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У даній роботі проведено аналіз існуючих методів утримання кролів, 

ефективність їх використання, а також вплив на навколишнє середовище. 

Використано власні напрацювання та міжнародний досвід. Дослідження 

проводились на експериментальній кролефермі Черкаської дослідної станції 

біоресурсів НААН. 

Сучасне кролівництво - це не лише перспективна галузь тваринництва, а 

й виклик з точки зору безпеки, етики та екології. В умовах зростання попиту 

на м’ясо, хутро та біологічні продукти, питання безпечного утримання кролів 

стає дедалі важливішим як для малих фермерських господарств, так і для 

промислових підприємств.  

З розвитком кролівництва змінювались і методи утримання кролів. У 

ХVIII – на початку XX століття існували кілька типів утримання, серед яких: 

утримання в ямах, гарени. Сучасне кролівництво використовує переважно 

три основні типи утримання: зовнішнє (відкрите), комбіноване, закрите (в 

шедах, крільчатниках). Розглядались також застарілі методи утримання: 

напіввільне, траншейне та вольєрне, які практикувались у минулому, проте з 

часом були визнані неефективними через високі ризики захворювань і 

неможливість проведення селекційної роботи. Аналіз досвіду провідних 

господарств і наукових досліджень доводить ефективність кліткової 

технології утримання кролів. Кліткове утримання дозволяє досягти високих 

показників у м’ясному і шкурковому напрямках, а також забезпечує 

економічну ефективність за рахунок оптимізації ресурсів. 

Встановлено також, що при підготовці проектної документації та 

здійсненні будівництва приміщень для утримання кролів необхідно 

враховувати особливості біології та поведінки тварин. Для утримання кролів 

важливе забезпечення оптимальних параметрів мікроклімату приміщень. 

Зокрема для нормального розвитку і самопочуття кролів комфортною 

вважається температура середовища утримання 14-16°С. Значні коливання 

температури повітря сприяють підвищенню витрати кормів, помітному 

зниженню темпів росту тварин. Температуру в робочій зоні приміщення 

вимірюють у місцях віддалених від засобів опалювання, а також, на віддалі не 

менше 1,5 м від стін, дверей, вікон. 

Ключові слова: кролі, методи утримання, технологія, біологічний 

захист, навколишнє середовище, тепловий стрес. 
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Актуальність. Аграрний сектор України ефективно інтегрувався у 

світову продовольчу систему і відіграє важливу роль для покращення 

соціально-економічної ситуації та забезпечення продовольчої безпеки 

держави і глобальних продовольчих ринків. В умовах військової агресії від 

сусідньої держави, аграрний сектор України є вагомим фактором забезпечення 

національної безпеки, збереження державності і суверенітету України та 

стабільності на основних світових ринках продовольства. Тваринництво є 

одним із найважливіших сегментів аграрного сектору та відіграє критичну 

роль у формуванні продовольчої безпеки країни, зокрема у забезпеченні 

населення необхідними продуктами тваринництва та можливості експорту 

таких продуктів. Сьогодні актуальність теми зумовлена кількома ключовими 

факторами це:  

- діяльність в умовах військового стану, а також необхідність 

збільшення інтенсивності виробництва, - супроводжуються підвищеним 

ризиком захворювань, стресів у тварин та поширення інфекцій, що потребує 

вдосконалення умов утримання, вентиляції, годівлі та ветеринарного 

контролю; 

- біологічна безпека тварин, у випадках спалаху вірусних захворювань, 

виробники мають впроваджувати ефективні системи дезінфекції, карантину та 

імунопрофілактики; 

- екологічні та етичні вимоги, підвищення уваги до благополуччя 

тварин та зменшення впливу тваринництва на навколишнє середовище 

викликає потребу у переході до більш сталих та гуманних методів утримання, 

що відповідають стандартам добробуту тварин; 

- нормативно-правове регулювання, в Україні та країнах ЄС поступово 

запроваджуються жорсткіші вимоги до тваринницьких господарств щодо 

гігієни, контролю за здоров’ям тварин і ведення документації; 

- споживчі очікування, сучасний споживач віддає перевагу екологічно 

чистій, сертифікованій продукції, отриманій без жорстокого поводження з 

тваринами, це вимагає від виробників прозорості у веденні господарської 

діяльності. 

Разом із зростанням обсягів виробництва кролячого м’яса та хутра, 

посилюються вимоги до умов утримання тварин, біологічного захисту, 

ветеринарного контролю та добробуту. Безпечне утримання кролів є 

ключовим фактором не лише для запобігання хворобам, а й для забезпечення 

продуктивності та екологічної стійкості фермерських господарств. 

Мета досліджень. Порівняльна характеристика способів і типів 

утримання кролів, ефективність та вплив на навколишнє середовище. 

Матеріали та методи досліджень. Для досліджень застосовано 

камеральний метод (аналіз літературних, наукових, фондових матеріалів) 

експериментальний, статистичний та оцінювання, для узагальнення 

напрацьованих даних. Також використано формально-логічний метод, за 

допомогою якого досліджувались результати напрацювань у галузі 

кролівництва за кордоном і порівняльного аналізу, при дослідженні методів 

утримання кролів. 
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Результати дослідження та обговорення. Методи утримання кролів 

історично розвивались, як невід’ємна частина домашнього тваринництва. 

Упродовж століть основні методи утримання кролів залишались 

примітивними. У сільських господарствах кролів часто тримали у викопних 

ямах глибиною близько одного метра, куди кидали рослинні корми – гілки, 

траву, листя, а кролі вже самі самостійно облаштовували нори. Через деякий 

час кролі проривали ходи на поверхню ґрунту та випасалися поблизу, а за 

будь-якої загрози швидко ховалися по своїх ходах у яму. Щоб забити тварину, 

кролів виловлювали за допомогою спеціальних пристроїв. Такий спосіб 

утримання забезпечував виживання тварин в умовах загрози, однак мав багато 

недоліків [1, 2, 6, 18]. 

Перші породи кролів, створені в результаті селекційної роботи, з’явились 

ще в XV столітті. Зокрема, патагонська порода вважається однією з перших, 

але вона згодом зникла [1, 2, 6, 18]. Історичні джерела, також вказують на 

появу породи кролів сріблястий, завезеної з території сучасних Індії, Сіаму і 

Бірми. У XIX столітті з’являються так звані кролі породи «барани»: в 1822 р. 

– англійський, в 1853 р. – французький і в 1868 р. – німецький. Дещо пізніше 

з’явилися породи блакитний кролик у 1895 р., а в 1913р. – російський гігант, в 

1915р. – аляска, в 1919-1924 рр. – рекс. В період радянських часів вчені 

активно займалися виведенням нових порід кролів, зокрема таких як: 

радянський мардер, сріблястий, сірий велетень, полтавське срібло, радянська 

шиншила та інші. Ці породи стали основою для сучасного промислового 

кролівництва. Варто зазначити, що всі ці зазначені вище породи ведуть своє 

походження від семи порід, зокрема: фландр, білий велетень, віденський 

блакитний, шиншила, шампань, рекс, ангорська [1, 2, 3]. На даний час 

проводиться робота зі створення промислового міжпородного типу кролів на 

експериментальних кролефермах Черкаської дослідної станції біоресурсів 

НААН та Прикарпатської державної сільськогосподарської дослідної станції 

ІСГ Карпатського регіону НААН. Метою досліджень є створення нового типу 

кролів на основі трипородних помісей для умов інтенсивного промислового 

виробництва кролятини в Україні [14]. 

Із розвитком кролівництва, розроблялись різноманітні способи 

утримання кролів, які застосовувались у ХVІІІ та на початку ХХ століть: 

1) утримання в норах (ямах) кролів не набуло широкого поширення, за 

виключенням селянських господарств через високу ймовірність захворювань, 

відсутності візуальної оцінки розвитку і розмноження тварин; 

2) утримання в гаренах (від слова «гарантія»), яке було поширене в Англії 

в ХVIII столітті. Для облаштування гарен вибирали ділянки з глиняно – 

піщаним ґрунтом, обносили огорожею, робили фундамент із каменю або 

металевої решітки [1]. 

Впродовж тривалого часу практикувався напіввільний, траншейний і 

вольєрний типи утримання кролів. Однак ці способи мали негативні наслідки, 

оскільки за цих умов поширювались різноманітні захворювання тварин, після 

чого вони гинули. Крім того, неможливо було проводити племінну і 

лікувально-профілактичну роботу [1, 15, 16]. 

Натепер є декілька типів утримання кролів: 
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- зовнішнє утримання, за якого тварини цілодобово знаходяться в клітках 

на відкритому повітрі, воно не лише підвищує резистентність організму, але й 

покращує племінні та продуктивні якості тварин, позитивно впливає на стан 

волосяного покриву; 

- комбіноване утримання, за якого весною, влітку або восени клітки 

розміщують на відкритому повітрі, а в зимову пору дорослих кролів в період 

окролів утримують в приміщенні, використовуючи стаціонарні та переносні 

клітки; 

- утримання в шедах або закритих крільчатниках. 

Внаслідок аналізу багаторічного досвіду кролівників і наукових 

досліджень було доведено, що найкращим способом утримання кролів є 

кліткове. Серед його переваг слід зазначити: 

-годівля кролів регулюється за потребою; 

- парування відбувається за чітким планом; 

-покращуються умови проведення племінної роботи; 

- хворі тварини легко помічаються, ізолюються і піддаються лікуванню; 

- можливість регулярно виконувати необхідні профілактичні заходи.  

Клітковий спосіб утримання сприяє максимальному прояву 

продуктивних якостей кролів, отриманню високої якості продукції у тварин 

м’ясних і шкуркових порід та зниженню її собівартості. Завдяки цим перевагам 

у порівнянні з існуючими в минулому способами утримання кролів (вільне, 

огороджене, в ямах, вольєрах) клітковий метод набув широкого поширення, як 

в Україні, так і за кордоном. 

На практиці відомі деякі способи кліткового утримання: на відкритому 

повітрі, в закритих приміщеннях і в шедах. Вони відрізняються один від 

одного за особливостями кліматичних умов ведення кролівництва, породами 

кролів (дрібні, середні, великі) і групами тварин (племінні, товарні, дорослі, 

молодняк) [1]. 

Дослідження показали, що при підготовці проектної документації та 

здійсненні будівництва приміщень для утримання кролів необхідно 

враховувати особливості біології та поведінки тварин. Для кролів важливо 

забезпечення оптимальних параметрів мікроклімату приміщень. Зокрема для 

нормального розвитку і самопочуття кролів комфортною вважається 

температура середовища утримання 14-16°С. Значні коливання температури 

повітря сприяють підвищенню витрати кормів, помітному зниженню темпів 

росту тварин. Температуру в робочій зоні приміщення вимірюють у місцях 

віддалених від засобів опалювання а також на віддалі не менше 1,5 м від стін, 

дверей, вікон [11, 12, 22, 43]. 

Матеріали наукових досліджень [33, 35, 37, 39, 41] та наукові висновки 

значною мірою направлені на вивчення безпечного утримання кролів за 

комфортних умов з посиленою увагою на результатах та наслідках з 

негативними результатами (поведінка, розвиток, розмноження), вплив систем 

утримання на ефективність, стійкість, енергозбереження).  

Сучасні підходи до утримання кролів базуються не лише на 

продуктивності, а й на етичних стандартах добробуту: 
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щільність посадки - скупченість спричиняє стрес, агресію, погіршення 

імунітету; 

світловий і температурний режим - кролі погано переносять перегрів або 

протяги; 

типи кліток - у багатьох країнах забороняються виключно металеві 

сітчасті підлоги, які спричинять травмування лап [2, 36, 37, 48, 53]. 

Сучасні кролівничі ферми впроваджують: 

- системи автоматизованої годівлі та моніторингу, 

- інноваційні засоби для підстилки та біофільтри, 

- програми цифрового обліку здоров’я тварин. 

Утримання кролів, має екологічні наслідки, що залежать від масштабів 

виробництва, технології утримання, типу годівлі та способів утилізації 

відходів. Хоча кролівництво менш забруднює довкілля, ніж велике 

тваринництво, проте воно все ж створює навантаження на екосистеми через 

утворення гною, споживання кормів та використання води. Інтенсивне 

ведення кролівництва створює такі екологічні проблеми: 

- накопичення гною та стоків, що потребує оптимального утилізаційного 

процесу, 

- використання антибіотиків створює ризик формування резистентних 

штамів мікроорганізмів, 

- потреба в надійних джерелах кормів без ГМО та інших шкідливих 

добавок [36, 37, 48, 53]. 

Забезпечення оптимальних параметрів мікроклімату в приміщеннях для 

утримання сільськогосподарських тварин, зокрема кролів, є ключовим 

чинником у підтриманні їхнього здоров’я, продуктивності та добробуту [1, 13, 

14]. Результати дослідження свідчать про сезонну варіабельність показників 

мікроклімату в умовах кролеферми Черкаської дослідної станції біоресурсів 

НААН (табл.). 

У холодний період температура повітря в приміщенні була на рівні 5,6°C, 

що суттєво нижче рекомендованих/нормативних значень 12 – 25°C [1, 3, 22]. 

Такі умови можуть спричинити переохолодження, зниження приростів живої 

маси та підвищення витрат кормів через посилену терморегуляцію [1, 15]. 

Одночасно спостерігається перевищення нормативів відносної вологості (до 

87,2%) за допустимого інтервалу 40 – 75%, що створює умови для розвитку 

патогенних мікроорганізмів і появи захворювань дихальної системи. 

У теплий період температура в приміщеннях досягала 25,0°C, що 

знаходиться на верхній межі допустимого діапазону, а отже, в умовах 

спекотного клімату є доцільним використання вентиляційного та затіняючого 

обладнання з метою профілактики теплового стресу. 

Концентрація вуглекислого газу (CO₂) у всі періоди не перевищувала 

1210 ppm, що свідчить про наявність та ефективність роботи механічної 

системи вентиляції. Це відповідає нормам (<2500 ppm), рекомендованим для 

тваринницьких приміщень [10, 15]. 

Недостатній рівень освітленості взимку (47,5 Лк при нормі >65 Лк) може 

мати негативні наслідки для фізіологічної активності та репродуктивної 

функції кролів, знижуючи загальну продуктивність стада [8]. 
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Таблиця. Зміна показників мікроклімату в залежності від пори року у 

приміщенні для утримання кролів кролеферми Черкаської дослідної 

станції біоресурсів НААН 

Показник 

Холодний 

період 

(зима) 

Перехідний 

(весна) 

Теплий 

період 

(літо) 

Перехідний 

(осінь) Норматив 

І* ІІ* І ІІ І ІІ І ІІ 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

Атмосферний 

тиск, мм рт. 

ст.  

753 753 754 754 751 751 753,3 753,3 - 

Температура 

повітря, °С  
-3,9 5,6 8,1 15,4 23,0 25,0 7,5 16,0 12-25 

Відносна 

вологість 

повітря, %  

85,0 87,2 70,0 75,0 68,0 71,0 69,4 70,1 40-75 

Рівень 

вуглекислого 

газу (СО2), 

ppm  

- 970 - 982 - 1210 - 1072 <2000 

Освітленість, 

Лк  
- 47,5 - 81,5 - 87,8 - 83,3 >65 

Примітка*: І – навколишнє середовище; ІІ – всередині приміщення. 

 

Аналіз мікрокліматичних показників у приміщенні для утримання кролів 

засвідчив, що найбільш несприятливим сезоном є холодний період року 

(зима), коли порушуються норми температури, вологості та освітленості. Для 

підтримання зоогігієнічних умов у цей період доцільно впроваджувати 

додаткові джерела обігріву, системи осушення повітря, а також штучне 

освітлення з урахуванням біоритмів тварин. Раціональне управління 

мікрокліматом є невід’ємною умовою для ефективного кролівництва та 

підвищення біобезпеки виробництва.  

 

Висновки і перспективи. За умови дотримання природоохоронних 

практик, досвід утримання кролів показує, що негативний вплив на довкілля 

буде мінімальним. Популяризація невеликих ферм з екологічним утриманням 

тварин сприятиме зменшенню навантаження на довкілля.  

Безпечне утримання кролів потребує комплексного підходу: 

ветеринарного контролю, гуманного ставлення до тварин, сучасного 

обладнання і дотримання санітарно-гігієнічних стандартів.  

Перспектива розвитку за сталими, екологічними та біозахисними 

системами виробництва м’ясної продукції, які будуть враховувати, як потреби 

тварин, так і споживачів. 
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Abstract. This work analyzes existing methods of keeping rabbits, the 

effectiveness of their use, as well as the impact on the environment. Our own 

developments and international experience were used. The research was conducted 

on experimental rabbit farms of the Cherkasy Research Station of Bioresources of 

the NAAS. 

Modern rabbit farming is not only a promising branch of livestock farming, but 

also a challenge in terms of safety, ethics and ecology. With the growing demand for 

meat, fur and organic products, the issue of safe rabbit keeping is becoming 

increasingly important for both small farms and industrial enterprises. 

With the development of rabbit breeding, the methods of keeping rabbits 

changed. In the 18th - early 20th centuries, there were several types of keeping, 

including: keeping in pits, hares. Modern rabbit breeding mainly uses three main 

types of keeping: outdoor (open), combined, closed (in sheds, rabbit hutches). 

Outdated keeping methods were also considered: semi-free, trench and aviary., 

which were practiced in the past, but over time were recognized as ineffective due 

to the high risks of diseases and the impossibility of carrying out selection work. 

Analysis of the experience of leading farms and scientific research proves the 

effectiveness of cage keeping technology. Cage keeping allows you to achieve high 
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indicators in the meat and fur directions, and also provides economic efficiency by 

optimizing resources. It was also established that when preparing project 

documentation and implementing the construction of premises for keeping rabbits, 

it is necessary to take into account the peculiarities of the biology and behavior of 

animals. For keeping rabbits, it is important to ensure optimal microclimate 

parameters in the premises. In particular, for normal development and well-being 

of rabbits, a comfortable temperature of the environment of 14-16°C is considered. 

Significant fluctuations in air temperature contribute to an increase in feed 

consumption and a noticeable decrease in the growth rate of animals. The 

temperature in the working area of the premises is measured in places remote from 

heating devices and at a distance of at least 1.5 m from walls, doors, and windows. 

Keywords: rabbits, husbandry methods, technology, biological protection, 

environment, heat stress. 

 

  


